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समतुल्य उद्धरण: एआईआर 1989 पीएच 9  

हरियाणा शहिी (कििाया औि बेदखली िा कियंत्रण) अधिकियम (1973 िा XI) - िािा 4(2)(बी) - उचित कििाए िा 

कििाािण - पटे्ट िी अवधि िी समाप्तत िे बाद कििायेदाि िा िब्जा - मूल अिुबंि िी शतें - क्या बाद में पार्टियों िो 

बाध्य िििा जािी िहेगा कििायेदािी िी अवधि िी समाप्तत - पुिािी शतों िे तहत पार्टियों द्वािा तय किया गया 

कििाया - सहमत कििाया क्या है - उचित कििाया - क्या ऐसे सहमत कििाए िे आिाि पि कििाारित किया जािा है। 

अभिकििाारिकत किया गया किकहतार्ा यह है कि पार्टियों िे बीि सहमत कििायेदािी िे कियम औि शतें जो अधिकियम 

िे प्राविािों िे खखलाफ िहीं हैं, पटे्ट िी अवधि समातत होिे िे बाद िी उि पि लागू िहेंगी। इसचलए यह मािा जािा 

िाकहए कि कििायेदािी िी अवधि समातत होिे िे बाद िी एि संकवदा कििायेदाि अपिे मिाि माचलि िे पक्ष में 

उसिे द्वािा किष्पाददत कििाया कवलेख िी शतों द्वािा शाचसत होता है। 

(पैरा 6 और 8)। 

अभिकििाारित किया गया कि हरियाणा शहिी (कििाया औि बेदखली िा कियंत्रण) अधिकियम, 1973 िी िािा 4 (2) 

(बी) िे तहत उचित कििाया कििाािण िे प्रयोजिों िे चलए, उि मामलों में जहां पार्टियों िे बीि कििाए पि सहमकत 

हुई र्ी, उचित कििाया होगा उस कििाये िे आिाि पि कििाारित किया जाता है। जब मिाि माचलि औि कििायेदाि 

िे बीि सहमत कििाए िी शतें कििायेदािी िी अवधि िी समाप्तत िे बाद िी उि पि लागू होती हैं, तो यह मािा 

जािा िाकहए कि जब िोई इमाित ऐसे स्थाि पि स्थस्थत है जहां अधिकियम िे प्राविाि लागू होते हैं। एि कवचशष्ट 

अवधि िे चलए कििाये पि ददया जाता है, तो कििायेदािी िी अवधि िी समाप्तत िे बाद, पार्टियों द्वािा तय किया गया 

कििाया अधिकियम िी िािा 4(2)(बी) िे अर्ा िे तहत सहमत कििाया मािा जाता है। परिणामस्वरूप, उचित कििाया 

सहमत कििाए िे आिाि पि कििाारित किया जाएगा। 
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(पैरा 8 और 10)। 

 

 

श्री एस.आि.बंसल, अपीलीय प्राधििािी (3), िुरूके्षत्र िे न्यायालय िे 30 िवंबि, 1984 के आदेश िे पुििीक्षण िे 

चलए िािा 15(v) कििाया प्रकतबंि अधिकियम िे तहत याचििा।  श्रीमती िकवता पिसूि, एिसीएस, कििाया कियंत्रि, 

िैर्ल िे 25 जिविी, 1984 िो कििायेदािी परिसि िा उचित कििाया रुपये तय िििे िी पुधष्ट िी। आवेदि दाखखल 

िििे िी तािीख से 526 रुपये प्रकत माह िा िुगताि िििा होगा। 

प्रकतवादी िी ओि से सुरििदि मोहि अिोडा, विील। 

र्नर्िय 

 आि.एि.धमत्तल, ए.सी.जे 

1 यह पुििीक्षण याचििा मिाि माचलि द्वािा अपीलीय प्राधििािी, िुरूके्षत्र, ददिांि  30 नवंबर, 1984 िे 

किणाय िे कवरुद्ध दायि िी गई है। 

2. संक्षेप में, तथ्य यह है कि मिान मालिि-याचचिािताा ने वववादग्रस्त संपवि सेंट्रि बैंि 

ऑफ इंडिया प्रततवादी िो रुपये िी दर पर किराए पर दी थी। किराया नोट, ददनांि 6 लसतंबर, 

1965.िे अनुसार पााँच वर्षों िे लिए प्रतत माह 350/- रु.  बाद में, बैंि ने किराया मई, 1968 

से बढािर रु. 400/- प्रतत माह प्रभावी, िेकिन उस समय िोई औपचाररि किराया वविेख 

तनष्पाददत नहीं किया गया था। याचचिािताा िा आरोप है कि हररयाणा शहरी (किराया और 

बेदखिी िा तनयतं्रण) अचधतनयम 1973 िी धारा 4(2)(बी) िे मद्देनजर  (बाद में अचधतनयम 

िे रूप में संदलभात), यह इिािे में समान भवनों िे प्रचलित किराए िे आधार पर उचचत 

किराया तय िरने िा हिदार है। नतीजतन, संपवि िा उचचत किराया तनधााररत िरने िे लिए 

एि याचचिा दायर िी गई थी। प्रततवादी ने याचचिा िा ववरोध किया और अन्य बातों िे साथ-

साथ अनरुोध किया कि मिान मालिि रुपये िी दर से किराया स्वीिार िर रहा था। िई वर्षों 

िे लिए पट्टे िी अवचध समाप्त होने िे बाद भी 400/- प्रतत माह, इसलिए, उचचत किराया 

उक्त किराए िे आधार पर तय किया जाना चादहए, जो कि सहमत किराया है। 
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3. किराया तनयतं्रि ने माना कि रु. 400/- प्रतत माह किराया तय किया गया और इसिे आधार 

पर उचचत किराया तनधााररत किया गया। तदनुसार, इसने भवन िा किराया बढािर रु। 526/- 

प्रतत माह। याचचिािताा िी अपीि में ववद्वान अपीिीय प्राचधिारी ने किराया तनयतं्रि िे फैसि े

िी पुष्ष्ट िी। यह इस न्यायािय में पनुरीक्षण में आया है। 

4. मामिा अनुभाग पी. गोयि, जे िे समक्ष सूचीबद्ध किया गया था। कैलाश चिंदर जनै बनाि 

िूल राज सोंधी1में अनपुात िो ध्यान में रखते हुए याचचिािताा िे ववद्वान विीि पुंज एंि 

हर) ने ववद्वान न्यायाधीश िे समक्ष तिा  ददया कि पट्टे िी अवचध समाप्त होने िे बाद, 

पादटायों िे बीच मूि रूप से तय किया गया किराया धारा 4(2)(बी) िे अथा िे तहत सहमत 

किराया नही ंिहा जा सकता। ववद्वान न्यायाधीश ने उस मामिे में व्यक्त किए गए दृष्ष्टिोण 

िी सत्यता पर संदेह िरते हुए मामिे िो एि डिवीजन बेंच िो भजे ददया। इस प्रिार, यह 

हमारे सामने सूचीबद्ध किया गया है। 

5. तनधाारण िे लिए एिमात्र प्रश्न यह उठता है कि यदद किसी ऐसे स्थान पर ष्स्थत भवन, 

जहां अचधतनयम िे प्रावधान िागू हैं, िो एि ववलशष्ट अवचध िे लिए किराए पर ददया गया 

था, तो क्या पादटायों द्वारा तनधााररत किराया अवचध िी समाष्प्त िे बाद ददया जा सिता है? 

किरायेदारी िो धारा 4(2)(बी) िे अथा में सहमत किराया माना जाएगा । ववद्वान वररष्ठ 

अचधवक्ता श्री आर.एस.लमिि द्वारा यह तिा  ददया गया है कि पट्टे िी अवचध समाप्त होन े

िे बाद, प्रततवादी एि वधैातनि किरायेदार बन गया और यह किराया वविेख में तनदहत तनयमों 

और शतों द्वारा शालसत होना बंद हो गया। इसलिए, इसिे द्वारा भुगतान किया गया किराया 

सहमत किराया नहीं िहा जा सिता है। अपने तिा  िे समथान में, उन्होंने िैिाश चंद्र जनै िे 

मामिे (सुप्रा) पर भरोसा रखा है। 

6. हमने तिा  पर ववचधवत ववचार किया है, िेकिन हमें उसमें िोई तथ्य नहीं लमिा। अचधतनयम 

में िहीं भी 'वैधातनि किरायेदार' शब्द िो पररभावर्षत नहीं किया गया है। हािााँकि, 'किरायेदार' 

 
1 1982 (2) आर एल आर 274 
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शब्द िो पररभावर्षत किया गया है और इसिा मतिब है िोई भी व्यष्क्त ष्जसिे द्वारा या 

ष्जसिे खाते पर किसी भवन या किराए िी भूलम िे लिए किराया देय है और इसमें एि 

किरायेदार भी शालमि है जो अपनी किरायेदारी िी समाष्प्त िे बाद भी उस पर िब्जा बनाए 

रखता है। पररभार्षा से यह स्पष्ट है कि किरायदेारी िी अवचध समाप्त होने िे बाद एि 

किरायेदार किराए िे पररसर पर िब्जा जारी रखने िा हिदार है। अचधतनयम ऐसे व्यष्क्त िो 

सुरक्षा प्रदान िरता है। इसलिए आम बोिचाि िी भार्षा में उसे वैधातनि किरायेदार िहा जाता 

है। अचधतनयम इस बारे में मौन है कि उसिे द्वारा अपने मिान मालिि िे पक्ष में तनष्पाददत 

समझौते में शालमि किरायेदारी िी शतें उस पर िागू होंगी या नहीं। हािााँकि, हमारा मानना है 

कि तनदहताथा से किरायदेारी िे तनयम और शतें उनिे बीच सहमत हैं; जो अचधतनयम िे 

प्रावधानों िे ववरूद्ध नहीं हैं, पट्टे िी अवचध समाप्त होने िे बाद भी उन पर शासन जारी 

रहेगा। 

7. इस दृष्ष्टिोण में, हमें िाई खुशरू बेजोनजी िैपाडिया बनाम बाई जेरबाई दहरजीभोय वािान2 

से समथान लमिता है, ष्जसमें यह माना गया था कि रेंट नोट िी शतें पट्टे िी अवचध समाष्प्त 

िे बाद किरायदेार पर िागू होंगी।. मुखजी, ज.े िी प्रासंचगि दटप्पणणयााँ, जैसा कि वह उस 

समय थे, इस प्रिार हैं: 

 

".................जो किरायेदारी किसी पट्टेदार या उसिे अधीन पट्टेदार िे "िब्ज ेमें रखन"े स े

बनती है, वह िाननू में नई किरायदेारी है, भिे ही िई शतें पुरानी हों इसमें तनदहताथा िे 

आधार पर पट्टे िो जारी रखा जा सिता है; और इस बात पर वववाद नहीं किया जा सिता 

है कि नई किरायेदारी िो अष्स्तत्व में िान ेिे लिए एि द्ववपक्षीय अचधतनयम होना चादहए। 

धारा 116 , संपवि हस्तांतरण अचधतनयम , इस पर ववचार िरता है कि एि तरफ िी पेशिश 

होनी चादहए पट्टेदार या उप-पट्टेदार द्वारा उसिी रुचच समाप्त होने िे बाद संपवि पर िब्जा 

 
2 एआईआर 1949 एफसी 124 
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जारी रखने िे साक्ष्य िे रूप में नवीनीिृत या ताजा तनधन िेना और दसूरी तरफ किराए िी 

स्वीिृतत या अन्यथा व्यक्त मिान मालिि द्वारा िब्जे िी इस तनरंतरता िे लिए एि तनष्श्चत 

सहमतत होनी चादहए। इस बात पर शायद ही िोई वववाद हो सिता है कि मिान मालिि िी 

सहमतत, जो किराए िी स्वीिृतत पर आधाररत है, किराए िी स्वीिृतत होनी चादहए और इसे 

भुगतान िरन े वािे व्यष्क्त द्वारा ददए गए किरायेदारी अचधिार िी स्पष्ट मान्यता होनी 

चादहए। 

 

8. दयाि चंद बनाम भारत सघं 3 में इस न्यायािय िी एि खंिपीठ ने उपरोक्त दृष्ष्टिोण िे 

बाद माना कि मूि पट्टे में तनधााररत अवचध िी समाष्प्त िे बाद भी, तनदहताथा से मूि अनबुंध 

में सष्न्नदहत पट्टे िी शतें पादटायों पर िागू होंगी। उजागर लसहं बनाम प्रेम िुमार4 मामिे में 

अिेिे बैठे मेरे सामने एि समान प्रश्न उठा। उस मामिे में, सवाि यह था कि क्या किरायदेारी 

िी अवचध समाप्त होन ेिे बाद भुगतान िे संबंध में किराया नोट िी शतें परूी होंगी? किराया 

उस किरायदेार पर िागू होगा जो वैधातनि किरायदेार बन गया है। उसमें यह माना गया था 

कि किराया नोट िी सभी शतें जो अचधतनयम िे प्रावधानों िा उल्िंघन नहीं िरतीं, पट्टे िी 

अवचध िी समाष्प्त िे बाद संववदात्मि किरायेदार पर िागू रहेंगी। दिीप चंद बनाम राष्जदंर 

लसहं 5 में भी यही सवाि उठा। बडी संख्या में मामिों िो देखने िे बाद मेरे द्वारा यह दोहराया 

गया कि रेंट िीि िी शतें अचधतनयम िे किसी भी प्रावधान िा उल्िंघन नही ंिरती हैं। पट्टे 

िी अवचध िी समाष्प्त िे बाद एि संववदात्मि किरायेदार पर शासन किया जाएगा। प्रासंचगि 

दटप्पणणयााँ इस प्रिार हैं: 

"...देखने योग्य मुख्य प्रश्न यह है कि क्या पट्टे िी अवचध समाप्त होने िे बाद किराया वविेख 

िी शतें पादटायों पर िागू होंगी। इसी तरह िा मुद्दा उजागर लसहं िे मामिे (सुप्रा) में भी उठा 

 
3 1970 रेन सीआर 205: (एआईआर 1971 पंजाब 23) 
4 1986 (1) 89 पन एिआर 509 

5  (1986) 2 रेंट एिआर 420 
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था, ष्जसिा तनणाय मेरे द्वारा किया गया था। मैं ववलभन्न उदाहरणों पर गौर िरने िे बाद, 

यह माना गया कि किराया अचधतनयम िे प्रावधानों िा उल्िंघन िरने वािी शतों िो छोडिर, 

किरायेदारों पर िागू किराया नोट िी सभी शतें वैधातनि किरायदेारों पर िागू रहेंगी। इसी तरह 

िा ववचार बॉम्बे िी पूणा पीठ द्वारा व्यक्त किया गया है रतन िाि चंिी प्रसाद जािान िे 

मामिे में उच्च न्यायािय (एआईआर 1986 बीओएम 184) (सुप्रा) िे माधव रेड्िी, मुख्य 

न्यायाधीश ने न्यायािय िी ओर से बोिते हुए इस प्रिार िहा: 

इसिा शुद्ध पररणाम यह है कि संववदा किरायदेारों िो दो श्रेणणयों में ववभाष्जत किया जाएगा: 

(क) एि किरायेदार, जो किरायदेारी समझौते िे तहत ववशेर्ष रूप से अपने दहत िो उप-पट्टा 

देने िा हिदार है (संक्षेप में, "श्रेणी 'ए' किरायेदार")। 

(ख) एि किरायेदार जो किरायदेारी समझौते िे तहत ववशेर्ष रूप से उप-पट्टा िा हिदार नही ं

है या ष्जसिा किरायेदारी समझौता इसिे बारे में चपु है (संक्षेप में, "श्रेणी 'बी', किरायदेार")। 

श्रेणी 'ए' िे किरायेदार िो अपनी किरायेदारी समाप्त होने िे बाद भी उप-पट्टे िा अचधिार 

बना रहेगा। मूि संववदात्मि पट्टे िे तहत अचधिार िो बॉम्बे रेंट एक्ट द्वारा छीना नहीं गया 

है। वस्तुतः उस अचधिार िो अक्षुण्ण रखा गया है। हािााँकि, श्रेणी 'बी' िा किरायदेार अपनी 

संववदात्मि किरायदेारी िी समाष्प्त से पहिे या बाद में धारा 15 िे तहत ववलशष्ट रोि िे 

मद्देनजर अपने दहत िो उपकिराए पर नहीं दे सिेगा। ' उपरोक्त मामिे में बॉम्बे रेंट, होटि 

और िॉष्जंग हाउस, रेट िंट्रोि एक्ट, 1947 िे प्रावधानों िो ध्यान में रखा गया जो िुछ हद 

ति पूवी पंजाब शहरी किराया प्रततबधं अचधतनयम िे प्रावधानों िे समान हैं। 

"मैं ववद्वान पीठ द्वारा व्यक्त किए गए ववचार से सम्मानजनि सहमत हंू... इसलिए, मेरी 

राय है कि किराया वविेख िी शतें, जो किराया अचधतनयम िे किसी भी प्रावधान िा उल्िंघन 

नहीं िरती हैं , पट्टे िी अवचध िी समाष्प्त िे बाद एि संववदात्मि किरायेदार िो तनयंत्रत्रत 

िरती हैं। किराया नोट में यह शता कि किरायदेार किराए िे पररसर िो उप-किराए पर दे सिता 

है, इसे किराया अचधतनयम िे किसी भी प्रावधान िा उल्िंघन नहीं माना जा सिता है क्योंकि 
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लिणखत सहमतत िे साथ उप-किराए पर देना इसिे द्वारा स्वीिाया है। इसलिए, ए किराया 

अचधतनयम िे प्रावधानों द्वारा शालसत क्षते्र िे भीतर ष्स्थत किरायेदार पररसर िो उप-किराए 

पर देने िे लिए अचधिृत संववदात्मि किरायदेार, मिान मालिि िी लिणखत सहमतत िे त्रबना 

पट्टे िी अवचध िी समाष्प्त िे बाद इसे उप-किराए पर दे सिता है।" 

हम उपयुाक्त दटप्पणणयों से सहमत हैं और मानते हैं कि किरायदेारी िी अवचध समाप्त होन ेिे 

बाद भी एि संववदात्मि किरायेदार, अपने मिान मालिि िे पक्ष में उसिे द्वारा तनष्पाददत 

किराया वविेख िी शतों द्वारा शालसत होता है, जो किसी भी प्रावधान िा उल्िंघन नहीं िरता 

है। ककराया अचधतनयम िी धारा 4(2)(बी) में प्रावधान है कि उचचत किराया तय िरने में, तनयंत्रि 

पहिे मूि किराया तनधााररत िरेगा जो उस भवन िे संबंध में होगा ष्जसिा तनमााण 31 

ददसंबर1961 िो या उससे पहिे पूरा किया गया था या उक्त ततचथ िे बाद किराये पर दी गई 

भूलम, आवेदन िी ततचथ से पहिे मिान मालिि और किरायदेार िे बीच किराए पर सहमतत 

हुई थी, या जहां िोई किराए पर सहमतत नहीं हुई थी, वहां मूि किराया प्रचलित किराए िे 

आधार पर तनधााररत किया जाएगा। आवेदन िी ततचथ पर समान भवन या किराए िी भूलम िे 

लिए स्थान। उपरोक्त प्रावधान से, यह स्पष्ट है कि यदद पादटायों िे बीच किराए पर सहमतत 

होती है, तो उचचत किराया उस किराए िे आधार पर तनधााररत किया जाएगा। जैसा कि पहि े

ही देखा जा चुिा है, मिान मालिि और किरायदेार िे बीच सहमतत वािी किरायेदारी िी शतें 

किरायेदारी िी अवचध समाप्त होन ेिे बाद भी उन पर िागू होती हैं। इसलिए, यदद किसी ऐस े

स्थान पर ष्स्थत इमारत जहा ंअचधतनयम िे प्रावधान िागू हैं, एि ववलशष्ट अवचध िे लिए 

किराए पर दी गई है, तो पादटायों द्वारा तय किया गया किराया धारा 4(2)(बी) िे अथा िे तहत  

, किरायदेारी िी अवचध समाप्त होने िे बाद सहमत किराया माना जाता है 

9. अब, मैं श्री लमिि द्वारा संदलभात मामिों िी ओर ध्यान आिवर्षात िरता हंू। उनिे तिा  िो 

िैिाश चंदर जैन िे मामिे (एआईआर 1983 एनओसी 67) (पुजं एंि हर) (सुप्रा) िी दटप्पणणयों 

से पूरा समथान लमिता है, ष्जसमें यह माना गया था कि किराया नोट में ष्जस किराए पर 
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सहमतत व्यक्त िी गई है, पादटायों िे बीच, किराया नोट में तनधााररत अवचध िी समाष्प्त िे 

बाद उसे सहमतत वािा नहीं िहा जा सिता है। ऐस ेमामिे में मिान मालिि आवदेन दाणखि 

िरने िी तारीख पर इिािे में समान इमारतों िे लिए प्रचलित किराए िे आधार पर उचचत 

किराया तय िरने िा हिदार है। ववद्वान एिि न्यायाधीश िा बहुत सम्मान िरत ेहुए, हम 

उपरोक्त दटप्पणणयों से सहमत नहीं हैं। नतीजतन, हम इसे खाररज िर देते हैं। 

10. इसिे बाद उन्होंने िीरत लसहं बनाम भाई िािू लसहं6
 शमा चरण बनाम वेद पॉि7  और 

फमा सरदारी िाि ववश्व नाथ बनाम प्रीतम लसहं8
,  एआईआर 1978 एससी 1518 िा उल्िेख 

किया। किरत लसहं िे मामिे (सुप्रा) में, यह देखा गया कि जहां पट्टा एि तनष्श्चत अवचध िे 

लिए है और किरायदेार उस पर िब्जा िर िेता है, तो किरायेदार एि अततचारी है और िेवि 

तथ्य यह है कि पट्टा वविेख में एि खंि था जो नुिसान िे लिए प्रदान िरता था उपयोग 

और व्यवसाय िे लिए बढे हुए किराए िा मतिब यह नही ंहै कि ऐसे मामिे में मिान मालिि 

और किरायेदार िा ररश्ता जारी रहेगा। उपरोक्त अविोिनों से यह स्पष्ट है कि उस मामिे िे 

तथ्य लभन्न थे। शमा चरण िे मामिे (सुप्रा) में, तिा  यह था कि पट्टे िी अवचध समाप्त होन े

िे बाद किरायेदार वैधातनि किरायेदार नही,ं बष्ल्ि उस पर िब्जा िरने वािा किरायदेार बन 

जाता है। इस वववाद िो खंिपीठ ने तनरस्त िर ददया। उस मामिे में सवाि भी अिग 

था. पररणामस्वरूप, उपरोक्त मामिों में ववद्वान पीठ िी दटप्पणणयााँ इस मामिे पर िागू नही ं

होती हैं। फमा सरदारी िाि ववश्व नाथ िे मामिे (सुप्रा) में, यह माना गया था कि एि वैधातनि 

किरायेदार िे लिए यह खुिा नहीं होगा कि वह किराया अचधतनयम िे प्रावधानों िे तहत उसिे 

णखिाफ िाए गए तनष्िासन िे मुिदमे में बचाव िे माध्यम से आग्रह िरे, ष्जसे स्वीिार िर 

लिया जाए। किराए िी एि नई किरायेदारी बनाई गई ष्जसे छोडने िे लिए एि नए नोदटस 

द्वारा तनधााररत किया जाना था। हमारे ववचार से ये दटप्पणणयााँ श्री लमिि िे लिए िोई सहायता 

 
6 एआईआर 1934 िाहौर 129, 
7 (1966) 68 पुन एिआर 69 

8 एआईआर 1978 एससी 1518 
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िी नहीं हैं। वतामान मामिे में, जैसा कि पहिे ही ऊपर देखा जा चुिा है, पादटायों िे बीच 

सहमत किराया किरायेदारी िी अवचध िी समाष्प्त िे बाद भी पादटायों पर शासन 

िरेगा। पररणामस्वरूप, उचचत किराया उक्त किराए िे आधार पर तनधााररत किया जाएगा। यह 

वववाददत नही ंहै कि पादटायों िे बीच सहमत किराया रु 400/- प्रतत माह। नीचे िे न्यायाियों 

ने रुपय ेिा तनधाारण किया है. उक्त सहमत किराए िे आधार पर उचचत किराया 526/- प्रतत 

माह होगा। श्री आर. अनुभाग लमिि ने अपीिीय प्राचधिारी द्वारा उक्त आंिडे पर पहंुचने िे 

लिए गणना िो चुनौती नहीं दी है। इन पररष्स्थततयों में, हम नीचे ददए गए प्राचधिाररयों िे 

तनष्िर्षा िी पुष्ष्ट िरते हैं कि संपवि िा उचचत किराया रु. 526/- प्रतत माह। 

11. उपरोक्त िारणों से, हम पुनरीक्षण याचचिा में िोई योग्यता नहीं पाते हैं और िागत िे 

बारे में िोई आदेश ददए त्रबना इसे खाररज िर देते हैं। 

 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  र्ें  अनुवादित ननणमय वािी के सीमर्त उपयोग के ललए है तानक वह अपनी भाषा 
र्ें इसे सर्झ सके और नकसी अन्य उदे्दश्य के ललए इसका उपयोग नहीं नकया जा सकता है । सभी व्यवहाररक 

और आलिकाररक उदे्दश्यो के ललए ननणमय का अंग्रेजी संस्करण प्रर्ाणणक होगा और ननष्पािन और कायामन्वयन 

के उदे्दश्य के ललए उपयुक्त रहेगा । 

 

 

णिविेव िर्ाम 

प्रणिकु्ष न्यामयक अलिकारी 

अम्बाला, हररयाणा 

 

 

                      

                            

 

 

 

 


